EESTI HOBUSE KOMISJONI
Koosoleku protokoll nr. 4

KOOSOLEK TOIMUS: 03.detsembril 2004.a. asukohaga Tallinn Viike-Paala 3, kell 12.00 — 15.45

OSALEJAD:

Katrin Reili (komisjoni esimees) - Veterinaar- ja Toiduameti peadirektori asetditja, Haldja Viinalass -
Veterinaar- ja Toiduameti pdllumajandusloomade aretuse osakonna geneetiliste ressursside biiroo
juhataja, Urve Kaasiku - Veterinaar- ja Toiduameti pdllumajandusloomade aretuse osakonna geneetiliste
ressursside biiroo peaspetsialist, Silva Siil - Veterinaar- ja Toiduameti pdllumajandusloomade aretuse
osakonna jirelevalve biiroo peainspektor, Kaija Uuskam - P6llumajandusministeeriumi loomakaitse- ja
tBuaretusbiiroo peaspetsialist, Aleksei Lotman ning Raigo Kollom - Eesti Hobuse Kaitse Uhingu liikmed
Ja esindajad, Andres Kallaste - Eesti Hobusekasvatajate Seltsi aretusjuht, Heldur Peterson - Eesti
Péllumajandusiilikooli dotsent, ning Hanna Kreen

Koosolekul ei osalenud:

Matti Piirsalu - Pllumajandusministeeriumi loomakasvatusbiiroo juhataja, (tervislikel pohjustel), Jaan-
Aleksander Rooda - Eesti Hobuse Kaitse Uhingu liige ja esindaja, Ulo Metsmaker - Eesti
Hobusekasvatajate Seltsi eesti hobuse haruseltsi juht, Olev Saveli - Eesti Pdllumajandusiilikooli professor.

Koosolekut juhatas Katrin Reili, protokollis Urve Kaasiku. Protokolli koostamiseks kastutati digitaalset
diktofoni.

PAEVAKORD:

1. Eesti hobuse jt. kohalike tdugude geneetilise uurimise projektist koostéos PGhjamaade, Baltimaade ja
Venemaaga - EPMU prof. H.Viinalass;

2. Eesti hobuse tiiiip.

Kokkuvdte Eesti Hobuse Komisjoni viljasdiduistungist - VT4 peaspetsialist U.Kaasiku
EPMU ettekanne tehtud uurimistdddest eesti hobuse tiitibi osas — EPMU dotsent H. Peterson

3. Komisjoni t66 timberkorraldamisest - Komisjoni esimees K. Reili

KOOSOLEKU KAIK:

1. SISSEJUHATUS - Veterinaar-ja Toiduameti (edaspidi VTA) peadirektori asetéditja Katrin Reili

Esimene pédevakorrapunkti osas tuleb viia sisse muudatus. Planeeritud oli H.Viinalassi ettekanne eesti
hobuse jt. kohalike tdugude geneetilise uurimise projektist koostods Pohjamaade, Baltimaade ja
Venemaaga. Kuna aga koosoleku toimumiseajaks puudub vastus hobuste projekti kinnituse osas, siis
H.Viinalass teeb iilevaate Leedu konverentsist. Samuti osales R.Kollom teisel Leedu konverentsil ja palve
on ka sellest saada lilevaade. Teised pdevakorrapunktid vastavad viljasaadetud pievakavale.

2. ULEVAADE 19. novembri KONVERENTSIST LEEDUS - EPMU prof. Haldja Viinalass

15.detsembriks 2004.a. esitati PGhjamaade Ministrite Ndukogule taotlus Eesti hobuse ja teiste kohalike
tdugude geneetilise uurimise projektile PGhja-Euroopa regioonis ja Loode-Venemaal. Otsustest pidi teada
saama novembri 16puks, kuid koosoleku toimumise ajaks ei olnud otsus kohale jGudnud, kuid jitkuvalt on
lootus positiivsele vastusele.

Konverents “Hobuste geneetilised ressursid, nende iseloomustamine ja siilitamine.” Toimus Leedus,
Kaunase Veterinaarakadeemias. Konverents oli vilja reklaamitud juba maikuus ja eeldati aktiivset osavottu.
Paraku selgus t3siasi, et kohale joudsid esindajad Ungarist, Valgevenest, Gruusiast, Kasahstanist, Usbekist,
Poolast ja Eestist. Kohale ei joudnud planeeritud esindajad Nigeeriast, Venemaalt ja Létist. Riigid, kes
kohal olid, tegid ettekanded, mis peamiselt késitlesid maades kasvatavate tdugude kirjeldust.



Peamised kiisimused, mida esitati publiku poolt, olid:

v" kas on ldbi viidud hobuste geneetilisi uuringuid,
v kas ja kuivord saadakse toetust riigi poolt tdugude siilitamiseks kaitsmiseks ja aretamiseks.

Kaunase konverentsi peamine eesmérk oli koost6 sidemete loomine, informatsiooni vahetamine.

Ungaris oli 2003.a. seisuga kokku 80 tuhat hobust. Ungari esindaja t6i vilja, et traditsiooniline hobuste
kasutamine on muutunud, toimub intensiivne ristamine sporthobuste saamiseks ja seetSttu ldhevad
puhasaretusele kaduma parimad mérad. Palju tuuakse sisse hobuseid vilismaalt ja alati ei ole ka
pollumajanduspoliitika olnud hobuste jaoks soodne. Ungaris on kokku 11 hobuste organisatsiooni.
Varreldes 1990 aastaga on sugumirade arv oluliselt suurenenud ja suurenenud on ka sporthobuse tdugu
tikkude arv (peamiselt tdnu riigipoolsele toetusele). Ungari esindaja rShutas eriti hobusetdugude
traditsioonilist tdhtsust, et see on osa riigi kultuurist ning et tsentraalselt eraldatavad rahalised vahendid
aitavad ldbi viia aretustood ja hobuste sidilitamist. Hobusekasvatajad loodavad saada edaspidi
hobusekasvatusele toetust ka Euroopa Liidust. Edaspidi tahetakse parandada hobuste hindamissiisteemi,
saada paremaid sugutikke, viia ldbi ulatuslikumaid uurimistéid ja siilitada Ungari hobusetdugude
traditsioonilist védrtust

Valgevene esindaja tutvustas oma 5 hobusetdugu, mida nad kasvatavad. Valgevenes on eesmirgiks
stabiliseerida riigis hobuste arvu, parandada hobuste sigivust, et aretusttd parem eesmérgistamine, saada
riigipoolset toetust hobusekasvatusele. Populatsiooni suurust ei osanud esindaja vastata (Valgevenet esindas
inimene veiste organisatsioonist).

Gruusias on viidetavalt hobuste populatsiooni suurus 5000 hobust. Esindaja mérkis, et viimase 15 aasta
jooksul ei ole midagi tehtud hobusekasvatuse edendamiseks ja see on viinud katastroofiliste tagajérgedeni.
Sdilitatakse kahte hobusetSugu (Usbeki ja negreli) ja need hobused on olulised traditsioonilistes
sportméngudes.

Poola esindaja rShutas, et Poola on jitkuvalt maa, kus on olemas kdik tingimused k3igi hobusetdugude ja
tiilipide kasvatamiseks. Esindaja rShutas seda, et paljud hobused on viéga olulised lihaloomadena ja
talunikud kasvatavad neid miiiigiks — sest miiiik Euroopasse (Prantsusmaa, Itaalia, Belgia) on talunikele
hea sissetuleku allikas. Vajadus hobuste jirele pdllumajanduses on mérkimisvéaérselt alanenud, aga kuivérd
Poolas on palju viikseid majapidamisi, siis on hobune jitkuvalt tdhtis. Pikemalt peatus esineja husuli
hobustel ja tdi vilja selle, et neid hobuseid kasutatakse edukalt hipoteraapias ja turismis. Tema andmetel oli
husuli hobuseid Poolas 580 sugumira ja 100 tdkku. Poola koniku tduraamat on suletud alates 1985 aastast.

Kasahhi esindajad niitasid hobuste filmi, iseloomustasid tdugu ja ridkisid juurde hobuste arvudest ja
kasutamisest.

Usbekist tutvustati karabahhiiri hobust, neid on kokku umbes 150 tuhat hobust, sellest 85% hobustest on
eraomanduses. Tegemist on universaalkasutuses olevate hobustega, keda kasutatakse peamiselt siiski
veoloomadena ja palju kasvatatakse hobuseid ka lihaks. Hobuseid kasutatakse ka rahvuslikes méngudes.
Tduaretustd labiviimiseks on 16 majandit. Eesmirgiks on, et kdik hobused oleksid identifitseeritud, et
oleks olemas ithine andmebaas ja nad tahavad dra keelustada mirade siisteemitu paaritamise teistest
tougudest tikkudega ja korrastada oma hindamise siisteemi.

Austria juures oli omapirane see, et virreldes 1985 aastaga on hobuste arv mérkimisvédrselt suurenenud.
Kui 1985 aastal oli 44 900 hobust, siis 2000 aastaks oli hobuste arv suurenenud praktiliselt 2 korda, s.o. 84
700-ni. Esineja peatus pikemalt norikutel, traavlitel, puhtatdulistel hobustel ja ponidel. Probleemina toodi
vilja, et hobusekasvatus ei ole enam seotud tootmissiisteemidega ja vaatamata sellele, et osadel hobustel ei
ole kasutusviidrtust, on nende hobuste omamine on viga prestiiSne (norik). Austria siilitatakse viit
hobusetdugu, igal tdul on oma organisatsioon, mis vastutas tou siilitamise eest. Kdikidel tdugudel oli ka
Euroopa Liidu rahaline toetus ja kdikidele tGugudele oli olemas baastoetus suguméaradele (145,35 eurot) ja
tikkudele (436,04 eurot) ja edasi jagati toetust veel ka vastavalt ohustatuse astmele. Enim ohustatud
tdugudele oli ette nahtud veel lisaraha 145,35 eurot ehk 2 baastoetust. Kas see toetus on pdllumajanduse
keskkonnatoetuse iiks osa vdi on mingi eraldi osa, see ettekandest ei selgunud. Austria esindaja réhutas
korduvalt seda, et toetust on vaja selleks, et motiveerida talupidajaid vanade hobusetSugude séilitamisel.

Leedu puhul tutvustati kolme hobusetdugu Leedus ja anti iilevaade ka kdikide teiste ohustatud tdugude
olukorrast.

Eesti kohta kiisiti ettekannet hobuste geneetiliste ressursside olukorra kohta Eestis. Esitatud ettekanne
kisitles hobuste arvu diinaamikat, ldbi aja; kirjeldas meie hobuse tSuge, kui palju hobuseid on kaasatud
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tduraamatusse kuidas toimub toetuste maksmine, milliseid uuringuid on 14bi viidud. Lisaks ettekandjana
tutvustas 2 slaidiga eesti hobuse jt. kohalike tSugude geneetilise uurimise projekti, millele esitas
rahastamiseks taotluse PGhjamaade Ministrite Noukogule.

Ténu Austria esindaja esinemisele tuli vilja see, et nad on alustanud septembrikuust hobuste
uurimisprojekti “Euroopa raskeveohobuste geneetiline mitmekesisus” koostamist. Projekti eesmérgiks on
koguda kokku 50 hobust iga tdu kohta ja seejuures saada oma projekti nii palju erinevaid tduge kui
voimalik. Tahavad votta uuringusse nii mikrosatelliidid, mitokondri DNA kui ka Y-kromosoomi markerid,
koguda fenotiiiibi andmeid, pdlvnemisandmeid ja geograafilist informatsiooni. Projekti poole pealt ollakse
huvitaud ka Eesti osalemisest eesti raskeveohobustega. Kuna on esitatud juba taotlus Eesti hobuse ja teiste
kohalike tdugude geneetilise uurimise projektile, siis on vajalik k&igepealt #ra oodata Pohjamaade
Ministrite NSukogu vastus. Raskeveohobuste populatsioon on meil nii viike ja samad hobused oleksid siis
uuringus. Kuna on ise P6hjamaade Ministrite Noukogult raha taotleja, siis proovide jagamise ja omanduse
osa peab koikide partneritega 14bi rdikima ja enne kui pole iihelt poolt vastust ei saa teisele poole delda, et
me oleme projektist huvitatud. Mdlemas projektis sama prooviga olla reeglina ei tohi. Kui on iihe projekti
raames proovid kogutud ja projektis on selle tarbeks raha kulutatud, kui midagi seal selles projektis kogutud
proovidega teha, siis peab olema ndusolek kdikidelt partneritelt.

Leedus toimus vahetult peale Kaunase konverentsi ka teine konverents Baisogolas ja selle toimumine selgus
meile 16unasdogiajal. Eestile anti iiksainuke kutse, mille Eestisse tulles Haldja Viinalass saatis kdigile.

R.Kollomi iillevaade Leedus toiminud konverentsidest

Konverentsid olid viiga huvitavad, kuna sai kokku vanade tuttavatega ja tegeles omavaheliste kontaktidega.
Huvitavad olid eriti mdned asjad:

v" Poolakad kaitsevad 3 tSugu. trakeenid registreeritakse Poolas jelko-polska hobustena, tGuna mis on
kaitsealune ja viidetavalt tiielikult kodumaine tdug. On kaitse alune tdug kuigi hobuseid on 5000.
Samas malo-polska ei ole kaitse all, kuna ta on anglo-araalane. Sileesia raskeveo hobune, kelle
pOlvnemist ei osatagitdpselt Selda, on kaitse all, kuigi hobuseid on 3000 ringis.

v’ Austriast jii veel meelde, et nendel on viikeste tdugude siilitamiseks vilja tootatud inbriidingu
viltimiseks arvuti peal paaride valiku programm (H.Viinalassi mdrkus - et selliseid programmid on
vdlja toétatud veistele ja see on ka Eestis olemas. Programm toimib moel, et kbikide loomade sugupuud
on sisestatud ning arvuti koheselt rehkendab vilja inbriidingukoefitsendi)

v" Toetuste juures paistab, et ametkonnad ei taha Gelda kust périnevad toetused ja kes tootab vilja iga
iiksiku tSu toetuse midra Praegu on enam vidhem teada mis nad saama hakkavad koik tdud on viga
erinevad, kes kaitse alused on ja ei suudetutki selgeks saada kes otsustab. Kas otsustab Euroopa,
ministeerium v&i veel keegi, Leedu Ministeeriumi esindaja iitles, et toetuste ei ole veel 18plik ja et
sellest ka tépsemalt ei réddgi (K. Uuskami ja K Reili méirkus - summa on ees mis on Euroopa poolt antud
ja otsustatakse ministeeriumis;, A.Lotman - on keskkonnatoetuse alt vastavalt euroopa mddruse
maksimummddradele, liikmesriik tootab valja ja kooskdlastab Briisselis)

v Toetus on igal pool puhtatSulistele hobustele, mitte keegi ei rdikinud, et on vdimalik anda toetust
ristandile.

Jatkuvalt esitas R.Kollom iilevaate Baisogola konverentsil toimunust ja toimus tdsine arutelu teiste riikide
hobusetdugudest, tdugude tunnustamistest, toetuste maksmistest.

Komisjoni liikkmete poolt tehti ettepanek 1dbi viia jirgmine koosolek viljaspool Eestit, ménes riigis, kus
oleks niiteks viis ohustatud tdugu, et siis saaksime seal neid probleeme lihemalt arutada ja vaadata. Viga
vajalik on teada, mis toimub mujal maailmas ja selle alusel soovitab minna vélismaale

Ulevaate Moskvas toimunud kolmandast Venemaa hobusekasvatajate kongressist tegi H.Peterson ja
tiiendas A Kallaste.

2. EESTI HOBUSE TUUBID, KOKKUVOTE EESTI HOBUSE KOMISJONI LIIKMETE ARVAMUSEST EESTI
HOBUSE TUUBI KOHTA — VTA peaspetsialist Urve Kaasiku

Eesti hobuse tiiiip on olnud teema, mis on ldbinud mitmeid arutelusid ja seetSttu toimus 08.juunil 2004.a.
Saaremaal Eesti Hobuse Komisjoni véljasGiduistung, mille kdigus kiilastati mitmeid Saaremaa suuremaid
hobusekasvatajaid, tutvuti eesti hobuse kasvatusega ja piiiiti leida vastust kiisimusele eesti hobuse eri
tillipide mitmekesisuse ja vajaduse kohta tdus.



Péeva jooksul selgitasid erinevad hobusekasvatajad oma hobuste hiid omadusi ja vilja toodi ka puudused,
mida peaks eesti hobuse edasise aretuse kiigus jilgima.

Lisaks tiilipide mitmekesisusele tdus tuleb meil endil teha selgeks, mida me oma hobusest tahame:

v" kas me peame vajalikuks otsida iilesse ja siilitada hobust, kes oli meil sajandeid tagasi, v&i siilitame
ténast hobust ja olukorda vdi aretame tSugu soovitavas suunas edasi.

v" mida hobuste valikult eelistada, kas tema tSutiiiipi, jdudluse eri tiiiipe, iseloomu, tervist, kaubanduslikku
vilimust v8i hoopis mitmekesisust.

Kéesoleva ettekande eesmirk oli selgitada, millised on tidnase eesti hobuse tiilibid, milline on tiilipide
mitmekesisus ja kas see on tSule vajalik v&i vdib hoopis vastupidiselt tdugu kahjustada ja kokkuvdte, mille
koostamisel arvestati komisjoni liikmete poolt esitatud arvamusi ning lisaks kasutati ka eesti tdugu hobuste
sdilitus-ja aretusprogrammis toodud pShimdtteid, peaks andma vastused eeltoodud mdtetele

Eesti tougu hobuste siilitus-ja aretusprogramm on koostatud aastateks 2003 kuni 2010 ning vastavalt
programmile on kaasatud k&ik abindud, mis on vajalikud eesti tdugu hobuste genofondi sailitamiseks ja
aretustooks.

Tou sdilituse — ja aretuse eesmirgiks on kohaliku aborigeense eesti hobuse siilitamine, keda iihendab
polvnemise, vélimiku ja majanduslikult kasulike omaduste iihtsus. Seejuures on esmaseks eesmirgiks
sdilitada just need eesti hobuse geno- ja fenotiiiibilised isedrasused, mis on vilja kujunenud sajandite
jooksul meie kohalikes tingimustes. TSu siilitamise ja aretuse kdigus on soovitav hoida mitmekiilgseid
eeldusi omavat t66vOimelist hobust, kelle pdhilised kasutusalad on ponispordi hobune, harrastus-ja
hobiratsutamise hobune, turismi- ja véiketalu hobune.

Kuna eesti hobuse tdu populatsioonis on hetkel ligikaudu vaid 900 hobust ei peeta hetkel veel digeks muuta
genotiilipide vahekorda populatsioonis, vaid vajalikum oleks hoida v&imalikult iihel tasemel alleeli ehk
geenisagedust. SeetSttu ei ole eesti tdu sdilitusprogrammis aastani 2010 osutatud erilist téhelepanu
tousisestele tiilipidele ja rohkem pooratakse tihelepanu liinaretusele ja hobuste geograafilistele
turithmadele

Eesti hobuse téu siiilitus-ja aretusto6 pohimétted

Peamiseks aretusmeetodiks on olnud puhtatduline aretus koos sisestava ristamisega aastatel 1920-1940
soome hobuse tduga, 1950...1960 tori hobuse tduga ning 1975...1985 araabia tdisverelise hobuse tduga.

Kehtiva programmi jirgi rakendatakse t6u siilitamiseks puhasaretust, st. et hetkel kehtivas programmis ei
ole teiste tdugude (sh. ka araabia tou) lisamine lubatud.

Puhasaretuse tdhtsaimaks votteks jaib paaride valik., mille juures véirtustatakse koik genotiiiibid.
Paaridevaliku eesmirgiks on siilitada tSule iseloomulikud omadused ja viltida inbriidigudepressiooni.
Arvestatav on, et seda, mis pole tSus oluline, saab tdust paaride valikuga vilja viia. Paaridevalikul
kasutatakse nii iihtlikku kui mitteiihtlikku paaridevalikut; kaug-, mdddukat- ja vajadusel ka
lahissuguluspaaritust.

T6u struktuuri hoidmiseks kasutatakse liin-ja perekond aretust. Tou struktuur on vajalik selleks, et siilitada
ja kujundada erineva genotiiiibiga rithmi, mis on lidhtekohaks tGu sdilimisel. Liinaretust ei mééra iiksnes
polvnemine ja sugulus, vaid ka liini kuuluvate loomade iihtlikkus, jGudlus, s66davidrindus, arvesse
vdetakse silmapaistvate hobuste arv liinis ja omaduste kindel edasipdrandumine.

Sugutikud. kuuluvad praegu 7-sse genealoogilisse liini, millest vajalikuks peetakse hoida ja sdilitada
eelkdige kohalikke ehk kohalikust aborigeensest eesti hobusest pdlvnevaid liine (44#i 228E, Eni 8 E, Raspel
70 E, Taube 60E liinid). Soome téugu tikkudest pSlvnevad liine (Lari 23 E, Vuhti 136 E ja Taru 149 E)
sédilitatakse, kui nad vastavad siilitusprogrammis toodud eesmirkidele. Kdesoleval ajal kasutusel olevad
liinid peaksid olema fenotiiiibiliselt eristatavad ja kohalike liinide etaloniks on liinialustajad tdkud.

Aretus mdraperekondade kaudu omas suuremat téhtsust tSuraamatu algusperioodil. Kuna kdesoleval ajal
on emasloomade arv piiratud, siis tuleb igasse genotiiiipi suhtuda vordvédrse tdhelepanuga.

Milline oli ja milline on eesti hobune?

Kahjuks puuduvad meil viga tipsed andmed ja teadmised selle kohta, missugune oli eesti hobune enne
19.sajandit, ning eriti siis, kui teda peeti Venemaa parimaks hobuseks.

Teadlik ristamine, mis viidi ldbi 19. ja 20. sajandil tdu parandamise nime all ardennide, soome ja tori
hobustega ning hiljem araabia hobustega, ei teinud eesti hobust vilimikult paremaks ja tiitibilt iihtlasemaks.
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Kuid siiski, vaatamata toimunud ristamistele, on eesti hobune olnud kiillalt piisiva eksterjooriga tdug, ta on
iiks viheseid tSuge, mis on siilitanud aborigeensele hobusele omase eksterjoori, ja seejuures jddnud
iseendaks. Toug on siilitanud oma iseloomulikud tunnused. Kuna ka teiste tdugude kasutamise tulemusena
on eesti hobuseid mitut tiiiipi, siis sageli piistitatakse kiisimus: “missugune on see dige eesti hobune ehk
milline on eesti hobuse ideaaltiitip? ”

Komisjoni litkmete poolt tdstatati ka kiisimus, kas eesti hobune saab olla aborigeenne, kui hobused on tus
isesugused.

Valikukriteeriumid tiinase eesti hobuse juures

Valikutunnustena on arvestatavad hobuse p&lvnemine, vilimik, liikumisomasused, mddtmed, toutiiiibi
viljendus, t66jdudlus, jarglaste viirtus ja soddakasutus.

Enne kui hakata tegutsema, tuleb meil endil teha selgeks, mida me ikkagi ootame oma hobuselt. Millised on
valikutunnused ja milliseid neist tuleks arvestada eesti hobuse juures, mida nendest eelistada, kas tdutiiiipi,
joudluse eritiilipe, iseloomu, tervist, kaubanduslikkust, piiramatut mitmekesisust voi s66dakasutust.

Kuid ka siin oli komisjoni arvamus jirgmine: kuigi me teostame valikuid, ei tohi aretuses — ega ka siilituses
tihtegi nendest kriteeriumitest eelistada. Valikutes peavad kéik kriteeriumid jidma vordviirseks kogu aeg.
Kui hakata aretama mingit tunnust voi kriteeriumit eraldi, siis viikese arvukusega tdugude juures v3ib see
saada toule saatuslikuks.

Pélvnemine - on iiks olulisemaid ja peamisi valikukriteeriumeid. Vastavalt kehtivatele seadustele saab
puhtatSuliseks lugeda ja tSuraamatu pdhiosasse kanda hobuse, kelle mGlemad vanemad on kantud eesti
hobuste tduraamatu pdhiosasse ja kelle pdlvnemine on tdestatud. Kuid ainult pSlvnemisele tdhelepanu
p6orates on eesti hobuste hulgas viga erineva vélimikuga loomi.

Viilimikult peaksid eesti hobused olema tiheda ja tugeva konstitutsiooniga, turja kdrgusega soovitavalt
138...148 sm. Tédpsemalt on iilevaade soovitavate ja mittesoovitavate tunnuste osas vilja toodud eesti tugu
hobuste sidilitus-aretusprogrammis.

Viirvus - vastavalt eesti tdugu hobuste sdilitus-ja aretusprogrammile on tous lubatud: kdik vérvused,
soovitatavalt ilma suuremate mérgisteta peal, jalgadel ja kerel (ehk kirju). Eriliselt soovitud on hobused,
keda iseloomustab juttselgsus ja sebroidsus jalgadel.

Analiiiisitud sai ettekandja poolt eesti hobuste tduraamatusse kantud hobuste jagunemist vérvuste jérgi
01.detsembri 2004.a. seisuga. Erinevaid vérvuseid oli tduraamatusse kantud hobustel mirgitud kokku 35
(ahkmust, albiino, hall, hall/(sinihall), hallikas-raudjas, helehall, helehiirjas, helekollane, helekorb,
heleraudjas, heleraudjas-kimmel, helevdik, hiirjas, hobekorb, hdobemust, kollane, kdrb, korb/(hall), korb-
kimmel, must, mustjaskorb, punane, punaraudjas, podravdik, raudjas, raudjas-kimmel, raudjas-linalakk,
tumehall tumehallikas-raudjas, tumehiivjas, tumekorb, tumeraudjas, tumevdik, valkjaskollane ja voik).
H. Tamsalu uurimusttd jiargi (2001.a.) jagunesid hobused virvuselt jargmiselt: korvid- 26,7%;
punased(koos raudjaga) 17,9%; mustad -13,8%; kollased — 11,3%; v&igud — 10,6%; hiirjad 5,0%; hallid
11,8%, ning vdrreldes I tduraamatusse kantud hobustega oli 2001 aastaks suurenenud vdikude ja kollaste
hobuste osakaal. Vorreldes H. Tamsalu uurimust66 tulemustega on 2004 aastaks suurenenud raudjate ja
hallide hobuste osakaal.

Komisjoni liikmete poolt leiti, et hobuste virvigamma on tdus hea ja selle poolest on mitmekesisus olemas.

Tiiiip - tdu juures voib vilja tuua jargmised jagunemised eri tiitipide vahel:

v sugupoole tiiiip — avaldub tiku ja méra tiiiibina, mis aga polnud komisjoni liikkmete arvates antud teema
seisukohalt aktuaalne;

v' liinitiiiip - vdljapaistva isaslooma jirgi, kellel on oma liinialustaja tikule sarnased néitajad nii spordi-,
joudlusvdimete kui ka vilimiku (ehk fenotiiiibi) osas. Leiti, et liinidevahelised erinevused peaksid tdus

olemas olema, sest just need nditavad tiku head omaduste pirandamisvdimet ning tiilibid peavad
eristuma tikuliinides;

v'  perekonnatiiiip - mira, emaslooma jérgi, kus mira annab aluse perekonnale. Mérad on andnud ka uusi
liinialustajaid, viljapaistvaid perekondi, kuid nagu eelnevalt sai mainitud, eesti hobuse juures hetkel
perekonnatiitipi vélja ei tooda;

v/ tdu sisene tiiiip - tdusisesed tiilibid luuakse tSus vastavalt aretuse ja siilitamise eesmérkidele hobuste
valikuga, mille I6pptulemusena suureneb vdi viheneb populatsioonis teatud omadusi médravate
alleelide sagedus. Toutiilipi saab iseloomustada, kui vaadelda selle sees vastavust hobuse
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kasutusotstarbele. Hobused on erinevad, sobivad ka ridnnaku, koolisdidu ja ratsahobuseks. Eesti hobuse
kasutusvaldkond on praegu lai. kiisimus on selles, kuidas keegi hobust kasutab;

joudlustiiiibi all késitletakse hobuste jagamist kiirus ja sammuhobusteks, mis on iisna iildlevinud ka
teistes kisitlustes. Komisjoni liikmete arusaamist md6da on siin siiski tegu kahe poolusega, mitte
klassifikatsiooniga: enamus hobuseid, eriti pdlistSuge, (sh eesti hobune) jiivad nende kahe dirmusliku
tiilibi vahele ning selle jaotuse jargi polnud iikski Saaremaal nidhtud hobune ei tiiiipiline kiirushobune
ega ka tiitipiline sammuhobune. Oigupoolest polnud komisjoni liikkmete arvates nad ndinud iihtegi eesti
hobust, keda julgeks lugeda tiitipiliseks sammu- v3i kiirushobuseks;

kasvandusetiiiip —tSu siseselt v3iks rddkida erinevatest kasvandusetiiiipidest, mille puhul iga kasvataja
valib ja jdtab pohikarja loomadeks just temale meeldiva ja sobiva hobuse, kujundades sellega oma karja
Jja mdjutades sellega paratamatult pdlvkondade jooksul oma karjas olevate hobuste tiitipi. Vastav tiiiip
kujuneb vilja vastavalt sellele, mis meeldib omanikule.

Eesti hobuse olemasoleyv tiiiip

Olemasoleva tiiiibi osas olid komisjoni liikmete arvamused jirgmised:

v

v

eesti hobune ei ole oma vilimikult viga iihtlane ning seetdttu voivad eesti hobused tunduda erisugused,
tegelikult on hobuste kehachituse vormid sarnased ja eesti hobuse juures on siilinud tdule
iseloomulikud omadused. Tédpsema iilevaate eesti hobuse soovitatavatest ja mittesoovitatavatest
kehaosade tundemarkidest leiab eesti tdugu hobuste siilitus-ja aretusprogrammis;

eesti hobune jddb joudlustiiiibilt sammu- ja kiirushobuse vahele, iipris vdrdsele kaugusele mdlemast
ddrmusest, samas on tdusisene mitmekesisus suurem ega mahu ainult skaalale 'rohkem kiirushobune'
v3i 'pigem sammuhobune’;

liinidevahelised erinevused peaksid t6us olema, kuid siiski peaks avalduma ka hobuste tdutlilip ning.
tahtis oleks teada, mis on mingi hobuse, mingi tiku jirglaste, mingi liini eripdra. Oluliseks v6ib pidada
ka araabia tSu kasutamise tdttu saadud kergemaid ning temperamentsemaid hobuseid. Hobuse
olemasoleva tiilibi kisitluse juures toodi vilja ka H. Mauringu monograafia, kus tutiiiipide késitlus on
mirksa laialivalguvam. Oma monograafias kirjutab autor eesti hobust kisitledes, et eesti hobuste hulgas
on eksterj6orilt ja suuruselt erinevaid tiilipe. Edasises kirjelduses aga raagib ta vaid suuruste
erinevustest eesti hobuse kasvatamise piirkondades. Selle viitega kinnitab H. Mauring eesti hobuse tu
vilimiku heterogeensust, kuid vilimiku kirjeldamine tiiiipide kaudu kipub autorile olema raskendatud.
Komisjoni liikkmete arvates ei ole viga H. Mauringu kisitluses, vaid tSutiiiibi mdistes endas;

leiti, et puudub iilevaade kogu populatsioonis domineerivatest “tiilipidest” — milliseid tiiiipe on t6us
rohkem, milliseid vdhem ja milliseid vdime nendest lugeda domineerivamateks v&i vdhem
domineerivamateks;

tdus puudub konstantsus, mis tihendab seda, et konstantsuse olemasolul siinnivad teatud paaride
iihendamisel sarnased jérglased — eesti hobuse juures pole seda, st. et paaride valikul siinnivad erinevad
jarglased;

tdutiilip on seotud hobuse kasutusega ja vastavusega kasutusotstarbele.

Mida arvasid komisjoni liilkmed eesti hobuse ideaaltiiiibist

v

hobusel peab olema midagi, mis teeb temast tuntud tdu (nt. norra hobune). Milline on eesti hobune,
tuleks tédpsemalt kindlaks teha. Samas ei tohiks see t66 kujuneda keskmise vdi ideaalse eesti hobuse
kirjeldamiseks, vaid tegeliku olukorra uurimiseks;

eesti tdugu hobused peaks olema vilimikult tihtlasemad, sest juba praegu on raske vilismaa
tuaretajatele selgeks teha, et tegemist on ithe ja sama eesti tdugu hobusega. Samas on eesti hobuse
kasvatajate soov, et hobune ei oleks liiga iihtlik, et tSus oleksid erinevad hobused, kuna kasutused on
hobustel erinevad (nt. rakendis on vajalikud hobused, kes on rahulikumad, vastupidavamad ja kelle
t60véime on suurem jne);

eesti hobusel peaks olema ideaalsem tiiiip, millele vastavalt toimub hobuste hindamine, kuid hobuse
viégisi iihtlaseks aretamine ei ole méttekas;

ohustatud tdu séilitamisel tuleks viltida mingi ideaaltiiiibi etaloniks seadmist, iiks etalon ei tohiks saada
aluseks populatsiooni hindamisel (seda vihemalt mitte enne, kui on vilja selgitatud tdpsed andmed, kui
palju praegu tegelikult mingit tiitipi hobuseid on);



v' tdugude sdilitamise iiks pohilistest eesmirkidest on geneetiline mitmekesisus ja ranget selektsiooni
tehes eesti hobuse mitmekesisus vidheneks. Tore oleks tBepoolest tuua viliskiilalistele niha
lihesarnaseid loomi, keda on v&imalik esmapilguga tdugu midrata. Aga eelkdige on meil vajalik
selgitada, kas meil on sellist joont nii rangelt vaja? Samuti ei saa ka viita, et iga hobusetdug maailmas
oleks unikaalne, selgelt teistest eristatav. Kindlasti on vdimalik vilja tuua m6ned hobusetdud (nf russ,
exmoor), kes on vilimikult teineteisega sarnased.

v" tdu parimad ehk tiiiipilisemad hobused tuuakse vilja hobuste hindamisele, nditustele, katsetele (hobuste
Joudluskontroll). Hindamistulemuste alusel otsustatakse hobuse kasutamine ning paljud
loomakasvatajad arvestavad niitustel saadud komisjoni hindamistulemustega ning vGtavad selle aluseks
oma aretust60s. Hindamisel tuuakse vilja ka hobuste vead, mis vGivad kahjustada tSugu.

Mida arvasid komisjoni liikmed eesti hobuse tiiiipide arvestamisest touraamatusse kandmisel

v" Hobuste kandmisel tGuraamatusse ei peaks mddrav olema tiilip, vaid olulisem on jilgida hobuste
puhtatSulisust ning séilitus-aretusprogrammis toodud soovitavate eesmérkide (nt. hobuse suurus,
modtmed ja vilimik) piirides piisimist;

<

tiilipidele ei tohi panna iilemé&arast rohku, kdige tdhtsam on hobuste pdlvnemine;

v' tiilip ei saa praegu médrav olla, sest hobuste arvukus on liiga viike, et ainult tiilipide alusel valikut teha,
kuid suguhobuste valikul on see viga tihtis ja edaspidi, kui hobuste arvukus tduseb, vdiks see saada
médravaks. Praegu voiks tiiiip médrav olla hobuse kandmisel peatduraamatusse;

v kuna hobuste kasutamine on erinev, siis valiku kergendamiseks oleks hobuse hindamisel v&i
registreerimisel vajalik vilja tuua ka laudja pikkuse md3de (mis véljendab hobuse voimsust liikumisel)
ja rinna siigavuse mddde (kuna vdhese rinnasiigavusega hobustel liigub sadulavoo kaenalde taha ja
tekivad hdodrdumised),

v/ tBuraamatus eri arvestuse pidamine eri suurustega hobustele.

Joudluskatsed ja valikukriteeriumid eri tiliipidele

Komisjoni liikmete seisukoha kohaselt ei peeta vajalikuks toetada eesti hobuse komisjonis arutusel olnud
seisukohta, kus toodi vilja mdte, et igale eri hobuse tiiiibile oleks vajalik vilja toétada omad
valikukriteeriumid ja joudluskatsed, kuna tdug on liiga viikesearvuline ja selline 1&henemine ei oleks t6u
sdilitamise seisukohalt otstarbekas. Eesti tdugu hobust on vaja hinnata kompleksselt, arvestades sellega, et
tdug siilitaks oma praeguse mitmekiilgse kasutusotstarbe. Nditeks noorhobuste hindamisel vdiks
hiippamisest tidhtsam olla liikumine ja hobuse iseloom. Hiippamine vdiks hindamisel olla vabatahtlik ja
selle hinne ei peaks minema iildhinde hulka, st. et 2-a. hobused oleksid vdrreldavad tiitibi, vilimiku ja
liikumise alusel. Tdiskasvanud hobuste joudluskatsed vaivad olla kas ratsahobuse suunaga vdi veokatsed.

Viimasel eesti hobuse kaitse iihingu koosolekul tdstatati kiisimus, et lisaks kvantiteedile on vaja tdus
tihelepanu poorata ka kvaliteedile. Komisjoni liikmete arvamust md6da on eesti hobuseid siiski veel liiga
vihe, selleks et tdu tulevikku kindlustada, kuid ka praeguse arvukuse juures on pShjust hakata tihelepanu
poodrama ka kvaliteedile, kuid arvamus on endine, et “valiku s6el” ei tohiks veel olla liiga tihe. Resoluutselt
ollakse vastu sellele, et kvaliteedi iile otsustamisel saaks midravaks “vastavus tdutiiiibile”, kuna sellisel
juhul oleks tegemist viga subjektiivse valikuga. Pigem v&iks rohkem tihelepanu p&orata valikule joudluse
jargi. Eesti hobusel vdiks hinnata joudlust nii ratsa- kui ka veohobusena, aga ka soddavddrinduse ja
ilmastikule vastupidavuse jirgi.

JBudlustiiiibi hindamisel pidasid komisjoni liikmed oluliseks jilgida hobuste kasutust.

Erinevate tiiiipide rohkus ja tou siilimine
Komisjoni liikkmete arvamused tiiiipide rohkuse ja nende mjust tdu sdilimisele:

v' kuna tegemist on hetkel veel viikesearvulise t3uga, siis ei oleks vajalik piiritleda hobuse tiiiipi kitsamalt
ja eesti hobuse tous tuleb hoida mitmekesisust, ehk veidi iildisemalt vGetuna - ohustatud tSugudes
peabki olema ja tuleks hoida mitmekesisust;

v’ tdusisene mitmekesisus on digustatud, kuna erinevate kasvatajate puhul on kasvatamise eesmirgid
erinevad, kes kasvatab hobust miiiigiks, kes tahab eesti hobust kasutada ratsutamiseks, turismihobuseks,
veohobuseks vdi lihtsalt pidada teda kui lemmiklooma;

V' erinevate tiiiipide rohkus ei ole tdu siilimisele kahjulik, kuigi piirgime oma valikutes meile ideaalsema
hobuse poole;



v" kui vaadata eesti hobuse populatsiooni, siis iildjuhul ei ole praeguses tdus olemasolev tiiiipide erisus
tdule ohtlik, kuigi eesti hobused vdiksid olla veidi iihtsema tiiiibiga nagu on konikud, haflingi hobused,
norra fjordi hobused, friisi hobused jt. kohalikud tdud;

v kohalike tdugude puhul vdiks hobuse tdug olema méidratletav tiiiibi jirgi tikskdik kus riigis hobune
asuks;

v" olenevalt eesti hobuse kasutamise otstarbest ning tema kasutamise intensiivsusest, vdiks erinevaid
tiilipe olla maksimaalselt 3 kuni 4. Ldplikult paneb vajalikud tiiiibid paika eesti hobuse aretuseks
tunnustatud aretusithing vastavalt oma aretus-siilitusprogrammile;

v tiilipide rohkus nditab tdu konstantsuse puudust. Kas aga erinevate tiiiipide rohkus on tou sdilimise
seisukohast kasulik v&i mitte — seda on raske Gelda. Kui aga keegi aretaks erinevaid tiiiipe ja hoiaks
neid lahus, alles siis saaks hobuste jilgimise teel otsustada, missugune tiiiip sobib ja mis mitte. Sellisel
juhul peavad eri tiitipidele olema vilja téotatud ka erinevad programmid.

Seesmised omadused

Palju on ridgitud hobuste vilimikust ja vdljandgemisest, kuid kdige selle juures ei tohi dra unustada hobuse
seesmisi omadusi, milleks on hobuse tervis, kohanemisvdime, sd6dakasutus, iseloom, temperament ja
jOudlusvéime. Kui me neid tou siilitamisel ei jélgi, siis kaotame dra eesti hobusele viga iseloomulikud
tunnused ja omadused.

Tervis - eesti hobune peab olema tugeva tervisega, hea sigivusega ja pirilike vigadeta. Hobuse kasutusiga
peab olema pikk. Hobuste keskmine eluiga ulatub praegu normaalsete pidamistingimuste juures 25 aastani.
Hobuste eluea vihenemist ei ole tdestatud. Eesti hobustel ei esine ka parilikke vigasid, vélja arvatud
kopsuemfiiseem, mis aga ei ole tingitud mitte tdu resistentsuse langusest, vaid hobuste talvisest puudulikest
pidamistingimustest.

Kohanemisvoime- ja siodakasutus - eesti hobune peab omastama elatuss6dda rannakarjamaalt ilma
lisasoota andmata, talveperioodil antakse hobusele tiiendavalt minimaalset lisas66ta vastavalt hobuse
kasutusintensiivsusele. Mittesoovitavad on tSus hobused, kes vajavad pidevalt tdiendsdotasid, olenemata
tema kasutuskoormusest.

Iseloom, temperament ja joudlus. Soovitav on sajandite viltel viljakujunenud hasti vastupidav, suure
toGtahtega, mitmekiilgseid eeldusi omav eesti hobune, kes on sdbralik ja tasakaaluka temperamendiga.
Mittesoovitavad on nérvilised ja #kilised hobused. Eesti hobuse viljapaistvaim omadus on tema
mitmekiilgne t66voime. Hobuste jdudlust kontrollitakse rakendis, takistussdidus ja galopivdistlustel.

Mida oleks veel vaja teha tou siilitamisel?

Komisjoni litkmed t5id vilja ja juhtisid tdhelepanu mdningatele probleemidele, millele vdiks tdu edasises
sdilitusalases tegevuses rohkem téhelepanu pGorata:

v' analiiisida eesti hobuse olukorda, sellega seoses vilja selgitades, missugused on erinevate hobuste,
tikkude jérglaste, liinide omapirad. See t66 ei tohiks kujuneda keskmise voi ideaalse eesti hobuse
kirjeldamiseks, vaid tegeliku olukorra uurimiseks. Praegu on sageli tahetud kindlaks teha keskmist eesti
hobust vdi selgitada, milline hobune on parem, aga see varjutab tiiiipide nigemist. Vdimalused eesti
hobuste olukorra analiiiisimiseks oleksid: Tiiiipide m#4ramine kehaehituse indeksite jérgi — meetod
eeldab palju mootmisi. Saadud indeksite jdrgi saaks hobused reastada skaaladel sammuhobune-
kiirushobune, kongus profiiliga — ndgusa profiiliga, pikapealine- lithikesepealine, kdrgejalgne-
madalajalgne jne. Millised oleksid erinevate tiiiipide piirid, (voi kas neid piire on), selguks uurimuse
kdigus. (meetodi ndite ja eeskujuna voiks kasutada vene keeles kdttesaadavat prof. Witt’i tood
“Konstitutsiooniliste tiiiipide morfoloogilised nditajad ja hobusetdugude klassifitseerimise siisteem” ).
BLUP- programmi kasutamine iiksikute omaduste lineaarseks hindamiseks. Niitajad, mida hakatakse
iilevaatuste kdigus registreerima, vdiksid olla umbes samad, nagu neid kasutati kunagi boniteerimisel.
Kiillalt suure vaadeldud hobuste hulga juures selguksid objektiivsed erinevused. (meetodi vordlemisi
selge kirjeldus on Hollandi KWPN téuraamatus),

v’ eesti hobuse tiiiipide klassifitseerimine ja ka loomade erinevatesse klassidesse lahterdamine
(boniteerimine). V&ib tuua nditena welsh poni, keda jaotatakse eraldi tSugudena eristatavatesse
sektsioonidesse (4, B, C ja D) ning soome hobune (traavel, ratsu, vdike- ja té6hobune). Loomulikult on
olemas palju vahepealseid variante, keda on viga-viga raske klassidesse jaotada ning enne
lahterdamisega alustamist tuleb m&elda: kuhu see vilja viib ja milleks meile seda vaja on ja mida see
meile annab? Veise- ja seatdugude ning ka maailmamainega ratsahobuste puhul p&oratakse suurt
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tihelepanu aretusvéirtusele. Nende puhul soovitakse saada suurema joudlusega loomi — suuremat
piimatoodangut, pehmemat liha v3di paremaid sportlikke tulemust. Kui aga on tegemist tdu
sdilitamisega, siis kas on vajalik p6orata tihelepanu tSu aretusviirtusele;

v" kuna eesti hobuse siilitamisega tegelevad hetkel kaks iihingut, siis komisjoni liikkmete soov oli, et need
tihingud peaksid omavahel joudma kokkuleppele eesti hobuse tdutiiiibis ja tegema koostddd hobuse
sdilitamisalase tegevuse osas. Vajalik on kdikide hobusekasvatajate positiivne suhtumine tou séilitus-
aretusprogrammi pShimdtetesse (sh. ka joudluskontrolli ldbiviimise osas). Siilitusprogrammile
vastutdStamine kahjustab tou sdilimist;

v' vajalik on vilja t66tada tikkude saamise programm — EHS peaks vilja valima perspektiivsed miérad,
keda vdiks lugeda potentsiaalseteks tikuemadeks, ehk tegemist vdiks olla kontingendiga, kellelt on
vdimalik saada viidrtuslikke jdrglasi. On vajalik, et sugutikk ei siinniks juhuslikult ja tdku saamine
peaks olema siilitajate-aretajate teadlik tegevus. Samuti oleks vaja tdhelepanu poorata tikkude
vahetusele eri piirkondade vahel;

v" kuigi kokkuvdtvalt ei ole soome ja araabia tdu piiratud kasutamine eesti hobuse tdule mdjunud
negatiivselt, vdiks tdus piirata nende tikkude kasutamist, kelle pdlvnemises sisaldub korgem araabia
veresus;

AN

vajalik on hoida erinevaid liine ja vajadusel ka 14bi viia liinisisest aretust;

v' vajalik oleks 14bi viia virvuste genotiiiipide, vilimikuvigade, parilike tegurite jm. niitajate teaduslikke
analiiiise; propageerida veelgi hobuste osalemist jdudluskatsetel-nditustel. Hobuste arvu suurenemisel
votta suund hobuste kvaliteedile ning piiiida jouda selleni, et vdimalikult paljud hobused osaleksid
joudluskatsetel ning parimad hobused nendest tuuakse vilja niitustele. Sellise lahenemisega oleks
vBimalik saada paremat iilevaadet tGust, saab vilja tuua erinevad korvalekalded tdus; selgitada,
milliseid vigu parandavad tikud-mérad ning saab paremini ja pShjalikumalt analiiiisida populatsiooni.

v’ tdsisemalt v8iks hakata métlema kvantiteedi asemel kvaliteedile. Hetkel ei ole hobuseid kiill veel nii
palju, et viiga ranget selektsiooni ette vdtta, aga selgemad suunad on juba praegu vOimalik ette
planeerida;

<

joudluskatsete metoodika on hobustele vilja tootatud ning hésti toimiv ka praktikas;

v' probleem on praeguste veokatsete metoodika osas - eesti hobustele see ei sobi ja seda oleks vaja muuta.

Kokkuvdtvalt leiti komisjoni liikkmete poolt, et:

Tousisene mitmekesisus on &igustatud ja see peaks sdilima, kuna erinevate kasvatajate puhul on
kasvatamise eesmirgid erinevad, kes kasvatab hobust miiiigiks, kes tahab eesti hobust kasutada
ratsutamiseks, turismihobuseks, veohobuseks v&i lihtsalt pidada teda kui lemmiklooma ja mitmekesisust
eesti hobuse tdus tuleb hoida, ehk veidi iildisemalt vdetuna - ohustatud tdugudes peabki olema
mitmekesisus ning erinevate tiiiipide rohkus ei ole t3u siilimisele kahjulik, kuigi oma valikutes liigume me
paratamatult meile ideaalsema hobuse poole.

Ideaaltiiiipi jélgitakse paratamatult ja ohustatud tou siilitamisel tuleks viltida ideaaltiiiibi etaloniks
seadmist. Hobuste valikul kige tihtsam on hobuste pSlvnemine. Teiste tunnuste osas tuleb tou siilitamisel
arvestada koikide kriteeriumitega vordvidrselt. Tougude sdilitamise iiks pohilistest eesmérkidest on
siilitada geneetiline mitmekesisus ning ranget selektsiooni tehes eesti hobuse mitmekesisus viiheneks.

Jatkata tuleb to66d hobuste hindamiste ja joudluskontrolli ldbiviimisel, tikkude ja tikuliinidega ning
tihelepanu tuleb p66rata populatsiooni uurimisele.

UURIMISTOODEST EESTI HOBUSE TUUBI OSAS — EPMU dotsent H, Peterson

Tiiiip ja klassifitseerimine. Eesmirk on valgustada asja struktuurselt ja teoreetiliselt. Tiipiseerimine ja
klassifitseerimine on olnud vdga raske kiisimus ja ettekandja tunnustab eelkdija H.Mauringu t66d
tiipiseerimise ja klassifitseerimise kohta. Klassikaline osa on raamatus hea, kuid tudengitele esitab
tiipiseerimist ja klassifitseerimist tiiesti erinevalt sellest, mis on toodud raamatus. Kui me asju lahti
mdtestame, peame aru saama, mis on {ildine ja mis on iiksik. Me tahame iihelt poolt (nagu eesti tous ja kdis
ka eelnenud ettekandes ilusti labi), et tug oleks iihtlik, aga samal ajal me tahame et ta oleks mitmekesine.
Me tahame viiga paljut, aga me peame universaalsuse juures ka paljust loobuma.



Mis on tiiiip ja mis on klassifitseerimine. Hobuseid on histi palju ja ma vaatame tema vastavust tdu kohta
programmis kehtestatud nduetele ja siis peame vaatama ka kaasaja ndudeid. Mis on tou tiilip - see
viljendabki sarnasust vastava tou ideaaltiliibile. Teame, et on tdu sisene tiiiip, liinitiilip, perekonnatiiiip,
kasvandusetiiiip - kus ka iiks sama liin olla eri kasvandustes erinev. Judlus kiib libi mitme tiiiibi. Kui me
rifigime tiipiseerimisest klassikalises mdttes, siis tahame neid rithmitada, jillegi tuleb aru saada, mis on
iildine ja mis on iiksik, mis on viga tihtis ja mis on viihem téhtis ja kuidas on nad omavahel seotud.

Zooloogiline, 6koloogiline ja zootehniline — on kolm klassikalist printsiipi. Zootehnilisest hargneb vilja
tougude klassifitseerimine.

Festi hobune on pd&hja-metsahobuse tiilipi. Geograafiliselt on sarnased 13unapoolsed ja idapoolsed
hobusetdud.

Tougude klassifiltreerimisel krahv Middendorf jagas hobused pdhialliiiiri jargi sammu- ja kiirushobusteks.
Seda siisteemi kasutatakse kesk- ja ida-Euroopas siiamaani.

Kasutusotstarbe pdhjal vdib tdud jaotada viiga mitmeks: ratsahobuse tdud (araabia, inglise tdisverelised),
ratsa-rakkehobuse tdud (budjonndi), traavlitdud, universaaltdud, poolraskeveo hobused, raskeveohobused ja
ponitdud. Zootehniliselt v3ib jagada veel eraldi tdisverelised tdud ja poolverelised tdud.

Kehapikkuse formaadi indeks — ratsahobune, kelle kehapikkuse indeks on 98...103. Ristkiilikukujuline on
sammuhobuse tiiiip, formaadi indeks on 104...108. Kui vaadata 1100 puhtatSulist eesti hobust (andmed
parinevad riikliku tduraamatu III kditest), siis me ndeme, et kehapikkuse ehk formaadi indeks on eesti
hobusel 103,0, st ta on ddrepealt veel ratsahobune. Ristandid araablasega on 98,9. Araabta hobune ongi
reeglina paar cm liihem kui tema turjakorgus nii et temal ongi kehapikkuse formaadi indeks 98. Setlandi
poni ja eesti hobuse ristandite kehapikkuse formaadi indeks on umbes sama kui nditeks puhtatSulistel 146,4
sm korgustel eesti hobustel.

Kui votta ka muid mootmeid (isiklikult vtab alati rohkem kui 4 méddet, lisaks rinnasiigavuse, rinnalaiuse,
laudjalaiuse, laudjapikkuse, kaelapikkuse ja jalapikkuse). Segi ei tohi ajada tiiiipe, mis on saadud ristamise
tulemusel. Kui riikida puhtatSulise eesti hobuse tiiiipidest, meil on olemas 3...4 tiiiipi. Soome hobuse puhul
on olemas 4 tiilipi, need on kahjuks erinevate tduseltside kureerida, eraldi on traavlid, t66hobused,
poolponid ja ponid.

Missugused vdiksid olla tiiiibid eesti hobuse juures. Eesti hobused voivad tunduda erinevad, aga me kui ei
taha niha, siis me ei nie ja kui tahame, siis ndeme. Kiisimus on selles, kui kaua me oleme hobuste keskel
olnud nii palju me nieme. Kes on vihem olnud, sellele on nad koik iihesugused. Saaremaal t6i M.Kivisoo
vilja suuremad ja vdiksemad hobused, J.A.Rooda niitas ideaalse hobusena Pajuri tiitre, soddakasutus toodi
ka vilja, kuid s66dakasutuse suhtes peaksid kdik liinid olema hea stddakasutusega.

Eesti hobune ei ole ssmmuhobune. Eesti hobune erineb viiga palju ka soome hobusest. Kui rdgkida soome
hobusest, siis on soome hobune traavihobune, ta on kandiline ja pika kerega. Eesti hobune ei ole nii pikk,
103 on kehapikkuse ehk formaadi indeks ja teda ei saa piris ristkilliku formaadi alla panna. Mida pikem ja
madalam on hobune, seda suurem veojdudlust ta omab. Eesti hobuse juures me ei saa ideaaliks panna
ristkiilikukujulist hobust, eesti hobune on iimarate vormidega ja on kandilisest soome hobusest erinev. Eesti
hobune on oma tiiiibilt ja olekult lihedasem Zematukai hobusele. Vib-olla on ka tori tSug mdjutanud eesti
hobust, aga mitte nii palju, et teda vdiks panna samale tasemele soome ja araabia hobusega.

Tdusisesed tiilibid on ja peavadki olema. Kui on tegemist aborigeense tduga, siis peabki tdus mitmekesisus
olema.

ARUTELU TEEMA KOHTA

A.Kallaste — tinab komisjoni liikmeid oma arvamuse avaldamise eest. Ei taha hobuste tiiiibi juures viga
pikalt arutleda, seda igaiiks ndeb kuidas tahab. Soovib selgitada veidi probleeme, mis toodi vilja komisjoni
lilkmete arvamustest.

v Eesti Hobusekasvatajate Seltsi ja Eesti Hobuse Kaitse Uhingu vaheline koost6d, on iiks pShimdtteline
vahe — iihelt poolt peab eesti hobust siilitama hobuse omanik, teiselt poolt séilitab eesti hobust teatud
grupp inimesi, kes iitleb, mida tuleb teha. EHS’i seisukoht ja tilesanne on aidata hobusekasvatajale
kaasa, et toug siiliks. Iga aretaja kasvatab sellist hobust, mida tema peab vajalikuks ja vastavaks
sailitus-aretusprogrammile. Esimene asi, mis peab olema, on hobuse puhtatSuline pdlvnemine.

v Kas eesti hobune on veel aborigeenne voi ei ole. Selle kiisimuse vdiks vdtta paevakorrast maha.
Loomulikult on inimene lisanud tdule juurde, kuid vStame selle seisukoha, et see on meie kohalik tSug,
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meie aborigeenne tdug (H. Petersoni mdirkus - aborigeenset pdritolu kultuurtdug). Ettepanek on rddkida
eesti hobusest edaspidi kui aborigeensest tGust.

v’ Sugutiiiip on viga tihtis. Kui tdkk on miraliku tiiiibiga, siis see néitab, kui palju on inimene aretuse
kdiku mdjutanud. Mirade ja tikkude sugutiiiibid peavad olema véga tépselt eristatavad.

v’ Iga tBu aretus ja siilitamine oleneb sellest, missugused on aja ndudmised. Tiiiibist v6ib tdus rddkida
juhul kui on hobuseid tdus rohkem. Kui on hobuste arv populatsioonis viga viike, siis ei soovita tiilipi
rohutada. Mingist tiilibist v3ib raskida iga hobusekasvataja, aga sdilitus- v3i aretusorganisatsioon ei
tohiks sellest viiga palju rddkida. Me peame geeni — ehk alleelisageduse hoidma vérdlemisi iihel
tasapinnal. Oluline on kuidas viiakse 1dbi valikuid tdus. EHS’is nihakse ette valikute tegemine ldbi
sugutidkkude valikute. Selts, kui sdilitus-aretusorganisatsioon hoiab teatud taseme ldbi sugutikkude
baasi ja tiilipe siilitatakse tidkkude liinide kasutamise kaudu jélgides, et liinid erineksid vélimikult,
joudluselt ja tiitibilt.

v’ Mira perekonnad ja kasvanduse perekonnad. Kasvanduse perekond on hea mdiste, kuid seda
peab viga ettevaatlikult rdskima. Kasvanduse perekond on ehtne aretuse pShimdte ja see ei
viita enam aborigeense tdu siilitamisele. Kasvanduse perckonna olemust eesti tdus — seda
praegu iitelda ei saa. Méra perekonnast on MIIRA ainukene, on 98% hobustest.

v' Virvused on viga tihtis teema téus. On dige, et mida erinevad virvused on eesti hobuse tdus
seda parem. Tume jutt seljal — ka see vdib olla tiilip; sebroidsus; raudjad hobused on véga
vajalikud, kuid raudjas ei ole aborigeense hobuse virvus, see virvus on sisse tulnud teiste
tdugude kasutamisel. Aborigeensust nditab vérvuste epistaatiline toime — vdigud, kollased —
need virvused niitavad, et aretuse kiigus on genotiiiip kinnitanud. Loodame, et kahe aasta
pérast on meil virvuste suhtes teadusliku t66 pShjal kéttesaadav taielikum tilevaade.

v Tiilipidest. Tiiip on viga laialdane mdiste. Tiilipe v&ib igal ajal eristada. TSugu vOib nimetada
kultuurtduks, kui teda hoitakse ithesuunalisena. Eesti hobuse juures me ei saa erinevaid tiilipe puhtalt
hoida, me peame neid kasutama omavahel. Jdudlustiiiibi juures on hea kui keskmine eesti hobune hésti
hiippab ja muid asju histi teeb. Kasvanduse tiiiip, viiga hea on kui erinevatel kasvatajatel on oma tiiiipi
hobused, peaasi, et nad vastavad pdlvnemise nduetcle.

AN

Parimad tikud tSus — kas nad ka ideaalid on, AKU on jdrglaste jérgi parim juba 5 aasta jooksul.

v" Hobuste jdudluskontroll. Vigisi ei ole vdimalik kdiki hobuseid joudluskontrolli saada, see on kasvataja
vaba valik, loomulikult soovitakse et aretajad-kasvatajad tooksid v&imalikult palju hobuseid vélja. Ei
taha Gelda, et eesti hobune peab hiippama, ei ole téikku vilja prakeeritud hiippamise pérast, kui tikk on
vajalik toule, siis liheb ta kasutusse. Hobuste omanikud v3iksid kdia niitustel-iilevaatustel, tulla
hobuseid vaatama ja huvi ka teiste hobuste vastu rohkem tunda.

A. Lotman -on A Kallastega selgitustega ndus, aga pole ndus EHKU’le omistatud seisukohaga. Ka
EHKU’s on erinevaid arvamusi. On tiiesti ndus, et kui vilja arvata puhtatdulisuse ndue, siis positiivselt
voiks vilja tuua méningaid eriti sobivaid tikke ja mérasid. Isiklikult ei poolda selektsiooni jdika
rakendamist, aktiivsem roll voiks olla selle poole pealt, et iga mira omanik saaks kergemalt kitte
informatsiooni, kus on head tikud, kes pole tema miraga suguluses. Omanikel v5iks olla vimalikult suur
vabadus aga neid saaks soovitustega aidata.

AXKallaste — tikkude soovitamisega peab olema ettevaatlik, kui hakata niiteks iihte tikku liialt
propageerima ja kasutama, voime kaotada mitmekesisuse eesti tdus. Mis eristab eesti tSugu teiste tougudega
- me ei peaks viga Kkiiresti generatsiooni vahetust tegema. Suurtes tdugudes kiirendatakse
generatsioonivahetust, igal maal on oma eripira ja me ei tohi vdtta eeskuju ainult teistest. Meie peame
vdtma oma tee, nt. parem oleks kui meie tdkud oleks vdimeline paaritama 20 aastat, mitte et 2 kuni 3
aastaga teeks oma t66 dra. Tiku valik on viga raske. See on kahepoolne asi, kas propageerida tikku, v3i
inimene peab ise ka sobivat otsima.

R.Kollom — on samuti ndus Heldur Petersoniga ja ka Andres kallastega, seda eriti hobuste tiiiipide osas.
Kuid on ka mdned arvamused teemade kohta:

v EHKU rollist valesti aru saadud. EHKUI ei ole oma programmi, mida teostada ega propageerida, vaid
eesmirk on suurendada ja kiirendada info liikumist.

v’ Tiiiipide kohta luges huvitavat artiklit viiga viikeste tSugu kohta, kus viideti, et on eriti téhtis jagada
toug tiiiipideks v&i liinideks, ehk toug kunstlikult jagada nii, et aretada neid rithmi erinevalt ja selle
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teadlase seisukoht oli, et just viikeses tSus on téhtis luua kunstlikult mitmekesisus. Kui viikeses tdus on
mdni tikk viga populaarne, siis mitmekesisus hiviks kiiresti. On arvamus, et eesti hobuse tdus on seda
véga lihtne teha, kas see on aga vajalik, seda peaksid uurima teadlased suure materjali peal.

v’ Ettepanek iilikoolile - analiiiisida, millised kehaehituse indeksid iseloomustavad kdige paremini tSuge
(sh. millised indeksid on vajalikud, millised mitte),ning teise ettepanekuna kogu teadustd materjalina
voiks olla kasutatud ainult eesti hobust, siis oleks &ra kasutatud kogu potentsiaal, analiilisida kuivord on
morfoloogiline mitmekesisus seotud geneetilise mitmekesisusega. Selge on see, nagu ka H.Peterson
selgitas, et eesti hobusel on 3-4 eristatavat tiilipi. Sooviks, et need tiiiibid oleks eristatud ka teaduslikult
kasvdi kehaehituse indeksite ja ka muude omaduste jirgi.

v Pole A Kallastega ndus, et kdik peab olema hobusekasvataja enda asi, teaduse suunav osa ohustatud
tdugude iimber — konverentse viivad ldbi pohiliselt teadlased ja kogu tegevust 14bib juhtmdte, et teadus
peab juhtima aretust, halvasti on monikord 6eldud rahvaselektsiooni kohta, mis paratamatult viib
mitmekesisuse kadumisele.

v Kuidas aretust suunata, selge on see, et kiskida ei saa, aga on vBimalik diferentseerida toetusi ja
vahendeid, mis on sdilitamiseks ette nihtud. Laustoetust on mdttetu maksta, néiteks ei tea kas mdni maa
maksab kdikidele hobustele, niiteks ruunadele toetust, see on ainulaadne, et meil makstakse. Kogu
m&te on suunata aretust suunatud toetuste abil. Stimuleerimise juures jélle see, et kuidas jagada toetust,
tuleks mdelda ka sellele, et selle asemel et stimuleerida kaiki hobused, vGiks toetada neid kes votavad
osa konkreetsest programmist, teine osa, kes vtavad osa iilevaatustest, kes on kiinud iilevaatusel, see
saaks suurema summa.

v' Tou siilitamise toetus — seda ei tohi v&tta kui sotsiaaltoetust (ruunade kohta), seda ei tohi ka vdtta kui
hobusekasvatuse toetust, vaid see peaks olema kui genofondi siilitamise toetus. Ohustatud tSuks ei saa
lugeda hobust, kes on ruun ja ka seda hobust kelles on vodrast verd kahes pdlvkonnas. Ruun t3ugu ei
sdilita ja ei ole dige talle maksta toetust.

v' Arvab, et iihe varsa peab hobune elu jooksul kiill saama. Ja selles mdttes, mitte ainult ruunad vaid ka
mirad, kes on juba niiteks 5 aastased ja ei ole iihtegi varssa saanud, tuleks toetuse alt vilja jétta.

v Hobuste joudluskatsed — eesti hobune on hea rdnnaku hobune, ja peale selle, et meil hobused hiippavad,
teevad galoppe, v3ib-olla oleks kdige huvitavam ja ka kdige lihtsam tavalisele hobuse pidajale ja tema
lastele teha rinnakuvdistlusi eesti hobustele ja stimuleerida seda. PuhtatSuliste eesti hobuste rénnak
tdmbaks vdib-olla rohkem omanikke ja ratsutajaid eesti hobuste juurde.

AXKallaste — EHS toetab kasvatajaid. Selts maksab toetust omavahenditest iilevaatustel osalenud ja
tunnustatud tikkude jirglastele. Kui téikk on puhtatduline eesti hobune, on tGuraamatus, aga ei sobi seltsi
arvates eesti tdusse ja pole ka katseid libi kdinud, siis selts ei stimuleeri sellise hobuse jirglasi. Niimoodi
diferentseerib ka EHS hobuseid.

H.Peterson — vahe kahe seltsi vahel on selles, et EHSis siilitamine toimub aretuse kaudu, meil on tihtis see
mis meid iihendab ja siin peaks tegema sisemise kodurahu, kui siilitusithing sai raha las ta sai, peaasi et
keegi sai ja midagi tehakse, nii v3iks ka hobuste puhtatdulisuse koha pealt olla. Kui meil on alla 1200
hobuse (tori hobuseid), siis voiks ikkagi olla nii, et see on iiks suuremaid kriteeriumeid tSu ohustatuse
juures, et las nad saavad kdik ja kui arv hakkab iile 1200 minema, siis hakkame valima veresuste vin jargi.

Asi milles toetab R.Kollomit on, et kuna siilitus kiib aretuse kaudu ja aretustds ilma sugueluta ei ki, siis
ruunadele toetuse maksmine dige ei ole. Niitena t5i oma hobuse, kelle eest ta ei saanud esimesel aastal
toetust, kuna tiitis vabas vormis paberi PRIAle, teisel aastal ei vastanud toetuse kinnituskirjale toetuse
vastuvdtmise kohta. Konkreetsel juhul pidas H.peterson iilekohtuseks seda, et kuigi tal on litsenseeritud
takk ja andmed said esitatud 10 korda tipsemalt, jii tema hobune toetuse alt vilja, kuna ta ei tditnud PRIA
formaalsusi, samal ajal aga dokumendid nduetekohaselt tditnud p&lvnemisnduetele vastavate ruunade
omanikud said toetust.

A. Lotman — Ruunade probleemi sai arutatud maaelu arengukava viljatootamisel, kuid t66rithma enamus
leidis, et sellise piirangu administreerimine muutub liiga keeruliseks ja asi ei ole reaalne, kuid selle
ettepaneku v5ib teha jirgmise maaelu arengukava viljatéotamiseks aastal 2007. H.Petersoni ndite juures oli
tegemist PRIA biirokraatiaga, mis on Briisselis kooskélastatud ja tunnustatud, vastavad formaalsused peab
dra tditma ja ei saa teha teistmoodi kui on asi kehtestatud.
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R.Kollom —. Osa tSuge toetavad hobuseid ainult teatud vanuseni, ja kiillaltki noore vanuseni, nt. 3 aastane
sai ja 4 aastane enam ei saanud ja viidetavalt on inimesed juba hévitanud hobuseid, kes said 4 aastat
vanaks.

K.Reili — tegemist on keskkonnatoetusega ja me ei saa ajada seda segamini, see on laiem toetus kui
aretustoetus. Urve Kaasiku 6elda, kuna tema kontrollib keskkonnatoetusi ja just eesti hobuseid ja miks seda
ettepanekut ei saa niimoodi panna, nagu seda siin praegu arutatakse.

U.Kaasiku — praegu lihevad varsad toetuse alla alates 6 kuu vanustest ja kui ohustatud t6u toetust saaksid
antud ettepanekute kohaselt ainult hobused, kellel on jarglased, siis see hetkel mitte ei soodusta eesti hobuse
tdu sdilimist, vaid pigem vastupidi. Praegusel juhul on tegemist keskkonnatoetusega ja suund on hoopis
teine kui aretustoetusega.

Koosoleku kiigus jitkus tdsine arutelu toetuste maksmise osas nii Eestis kui mujal maailmas. Kuna allikad
kust toetusi makstakse ja v&imalike toetuste nimekiri on pikem kui meie hetkel teame, siis antud teema
tipsemat selgitamiseks tegi komisjoni esimees K.Reili komisjonile ettepaneku konkreetset ettepanekut
toetuste diferentseerimise osas ministeeriumile mitte teha, vaid jirgmisele koosolekule kutsuda rddkima
maaelu arengu osakonna juhataja Krista K3iv, kes selgitab tipselt siisteemi ja selgitab vastavalt kehtivatele
juhenditele ja misrustele mismoodi toimib Eestis toetuste maksmise siisteem ja kuidas on voimalik taotleda
Euroopa rahasid ja kuidas on neid v&imalik kasutada.

3. KOMISJONI TOO UMBERKORRALDAMISEST - Komisjoni esimees K. Reili

Komisjoni esimees Katrin Reili tegi ettepaneku eesti hobuse komisjoni t66 timberkorraldamise kohta.
Vastav ettepanek on pdhjendatud, kuna komisjonis on arutusel teemad ka iildisest hobusekasvatusest ja
terve Euroopa liigub suunas kus tahetakse moodustada hobusekasvatusealast komiteed. Kuna ka meil Eestis
on hobusekasvatusega palju probleeme, siis on ettepanek nimetada komisjon ringi selliselt, et komisjoni t56
kaasaks edaspidi k&iki hobusekasvatusealaseid probleeme Eestis ja tdiendada komisjoni koosseisu selliselt,
et esindatud oleksid k&ik tunnustatud hobusekasvatusega tegutsevad aretusorganisatsioonid, riigi esindajad
ja iilikooli poolt teaduse esindajad.

Vottes aluseks ka Prantsusmaal Lion’is toimunud hobusekasvatusalase siimpioosiumi (osalesid K.Uuskam,
K.Reili ja R.Kollom), kus toodi vilja jargmised pShimdtted:

v leiti, et me ei vaja raha vaid omavahelist diskussiooni, et leida iihine keel ning ihiselt vilja minna
projektidega;
v tuleb ithendada erinevate riikide joud ja iihiselt viia probleemid koos lahendustega Euroopa Komisjoni

erinevate projektide ja ettepanekute niol (ilusasti oli deldud, et aidake ennast ise, siis aitab teid ka
Euroopa Komisjon),

v’ tuleb luua Euroopa hobusekasvatuse alane komitee, mille eesmirgiks on hobusekasvatussektorit
puudutava seadusandluse parandamine ja loomine ning ettepanekute tegemine Euroopa Komisjonile ja
Euroopa Parlamendile.

Siit tulenevalt oleks uus komisjon abiks ettepanekute tegemisel zootehnilisele komiteele. Loomulikult on
tahtsad meie riigisisesed hobusekasvatusega seotud probleemid, komisjoni t66 timberkorraldamise eesmérk
oleks, et teemade ring oleks tunduvalt laiem, et me ei oleks ainult eesti hobuse juures. Teemad, mida siiani
kiisitleti, ei jaa edasi kajastamata, jitkame edasi sealt kuhu pooleli jdime, aga kuna hobusekasvatusalased
teemad on ldinud niivdrd laiaks, me ei ridgi ainult eesti hobusest (eesti hobune on prioriteet, aga ka teised
hobused vajavad tihelepany) vaid risgime ildiselt hobusekasvatusest. Probleemiks vdib olla, et kes
mingist koosolekust v6i koosoleku punktist tahab osa votta (nt. vaevalt traaviliidu esindajat huvitab eesti
hobuse tiiip ja sdilitamine), aga kuna komisjon ei ole otsustav, siis komisjoni t66 vdib toimuda ka
vihemusega.

Millised on arvamused selle kohta, et komisjoni eesmirk muutuks laiemaks, et eesti hobuse komisjon laiali
saata ja moodustada uuel kujul eesti hobuse kasvatuse alane komisjon. Kui komisjoni liikkmed on poolt, siis
saab teha vastava kiskkirja moodustada Eesti hobusekasvatusealane komisjon.

Oodatud on koik ettepanekud komisjoni nime, to6korralduse ja koosseisu osas.
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KOOSOLEKUL TEHTI JARGMISED ETTEPANEKUD:

v

v

R.Kollomil esitada konverentsidel toimunust ettekanne jargmisel koosolekul ja rddkida tipsemalt
Leedus kaitstavate hobusetdugudest, nende puhtatSulisusest jms. teemadest.

Riskida eesti hobusest kui aborigeensest tdust.

Festi Pollumajandusiilikoolil analiiiisida jdrgmised teemad: millised kehachituse indeksid
iseloomustavad kdige paremini erinevaid hobuse tduge (sh. millised indeksid on vajalikud, millised
mitte); analiilisida kuivdrd on morfoloogiline mitmekesisus seotud geneetilise mitmekesisusega. Kuna
eesti hobusel on 3-4 eristatavat tiiiipi, siis oleks soov, et need tiiiibid oleks eristatud ka teaduslikult
kasvdi kehaehituse indeksite ja ka muude omaduste jirgi. Teadustt6 materjalina viks olla kasutatud
ainult eesti hobust (voi kdik kohalikud téud), kuna siis oleks 4ra kasutatud kogu tdu potentsiaal.

Konkreetset ettepanekut toetuste diferentseerimise osas ministeeriumile mitte teha, vaid jirgmisele
koosolekule kutsuda rdikima maaelu arengu osakonna juhataja Krista K&iv, kes selgitab tipsemalt
vastavalt kehtivatele juhenditele ja médrustele, mismoodi toimib Eestis toetuste siisteem ja kuidas on
vdimalik taotleda Euroopa rahasid ning kuidas on neid vdimalik kasutada.

Viga vajalik on teada, mis toimub mujal maailmas ja seetdttu 1dbi viia jérgmine koosolek viljaspool
Eestit, mones riigis, kus oleks niiteks viis ohustatud tdugu, et siis saaksime seal neid probleeme
pohjalikumalt arutada ja vaadata.

Eesti hobuse komisjoni t66 iimberkorraldamine. Oodatud on kdikide komisjoni liikmete ettepanekud
komisjoni nime, té6korralduse ja koosseisu osas.
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